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2) GERER UN SITE NATUREL COMME UN
ESPACE cLOS. Un espace ouvert n'est pas
infini: les lignes de crétes d’une vallée,
I'écrin d'un monument naturel, sont les
cadres logiques de la capacité d’accueil,
tout comme les murs de la Galerie des
glaces ou de 'Alhambra. Dans les sites
naturels, comme dans les lieux clos, la
régulation des flux de visite nécessite de
déterminer une (ou des) porte(s) d’en-
trée, un centre d'accueil, un itinéraire,
une mise en scéne, etc.

Définir la porte d’entrée (qui est aussi le
point de rupture de charge entre modes
de transports — voiture/piéton le plus
souvent) est une phase délicate, puisqu'il
s'agit souvent de modifier sa localisation
(recul par rapport au site) ou son aména-
gement (cf. schémas p.12).

3) DISPERSER ET CONCENTRER LES VISI-
TEURS. Un Grand site étant un «site piéti-
né», il faut que les touristes disposent
d'un espace de piétinement plus vaste,
soit par un acces plus long (a la pointe du
Raz, on recule le parking d'un kilo-
metre), soit par un périmetre élargi i des
annexes (au pont du Gard, les autres ves-
tiges de 'aqueduc). Mais une autre attitu-
*de est possible: concentrer les visites sur
ce qu'on peut montrer sans dommages
excessifs; ce «pot de miel» (honey-pot),
doit etre a la fois attractif, significatif du
lieu visité, et peu nuisible pour celui-ci.
Le confort diun sentier évite que I'on pié-

* ting ses abords. ..

Enfait, | ameénagement combine les deux
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Depuis 1993, la loi
consacre un droit a la
protection du paysage,
mais, en I'absence de
définition, les juges
interprétent
difféeremment le
concept. Seule la
jurisprudence, au cas
par cas, peut définir si
le paysage mérite d’'étre
protégé ou pas.

gérer un site

Ie doss:er

>>> Respect du paysage

Y a-t-il un droit ?

- a lo: Paysage date du8j janvier 1993. Ellegénérallse
la notion d'intérét paysager dans les études d'amé-
nagement et d'occupation des sols ainsi que la déli-

vrance des permis de construire. Le seul probléme rési-

de dans le fait que le législateur ne définit pas ce qu'est
un paysage Ainsi la circulaire du 21 novembre 1994
(prise pour I'application du décret du 11 avril 1994 rela
tif aux directives de protection et de mise en valeur des
paysages) donne une définition extremement large du
paysage. cVégétal ou minéral, naturel ou urbain, ouvert
ou fermé, le paysage, objet de la directive, peut avoir &té

faqonné par I'Homme ou par la nature; son caractére

remarquable peut etre llé autant a ses composantes géo-
graphigues ou wsuelles qu a son contexte hlstonque ou
culturel».

Pourtant, Ia loi Bam:er du 19 févner 1995 renforce le role
de I'Etat en matiére de protection des paysages. Mais le
juge, tant admimstratrf que judiciaire, ne peut apprécier
cette notion qu'a partir d’ une subjectmte mhérente au
concept de paysage.

Ainsi, le juge admmlstratlf quu controle la !égahté et
apprécie I’ opportunlté des décisions admmlstratwes doit
déterminer si I'autorité administrative a commis, ou non,
une erreur manifeste d'appréciation dans la prise en
conmdératnon du paysage Depuus 1970, la Junsprudence
administrative confirme ces régimes de protectron (cf
SCI Martelly 28/11/1978) et retient la notion de paysa-
ge tradmonnel et d héntage culturel Le Juge Judncnalre,

de vo:smage Le Juge s’ appu:e sur Ie droit -pour le pro-

pnétanre dej jOlIII' de sa chose de la mamére Ia plus abso-

au 'paysa'ge- Mals seule la junsprudence au cas par
| cas, peut définir si le paysage mérite d'étre protégé ou

pas Reste par ailleurs 3 évoquer le probléme d'évaluation
du dommage et dans certains cas de détermination de Ia
personne suscept[ble de dlsposer d'un intérét a agir
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